»Du lernst das niel«

Selten, sehr selten kommt es so weit, dass Lehrer sich vor einem Gericht verantworten
mussen, weil Schuler sagen: Er hat mich gemobbt, gehanselt, geschlagen. In der 1b soll
genau das geschehen sein. Ein Fall aus Brandenburg
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SIEGLINDE B., 57, hat sich innerlich ver-
schanzt. »Ich bin sehr gern Lehrering, liest sie
von einem Zettel ab, als sie vom Gericht ge-
fragt wird, was sie zu den Vorwiirfen sage.
»Ich habe mich immer bemiiht, meine Schiiler
zu tiichtigen Menschen zu erziehen« und: »Es
gibt Briefe von Schiilern und Eltern, die mir
dafiir danken.«

Nun heif3t es, sie habe Erstklissler geschla-
gen. Thr Gesicht, mehr als notig geschminkt,
verrit keine Emotionen, den miirrischen Zug
um den Mund trégt sie wie einen Schutzschild
vor sich her. Sieglinde B. leistet sich keine Ge-
fithlsausbriiche. Sie lacht nicht, sie weint
nicht, sie spricht nicht iiber sich, sie protes-

iert nicht, wenn ihr etwas gegen den Strich
2! géhtmsie signalisiert nicht, dass sie etwas
~schmerzt. Sie sitzt an all den quilenden Ver-
handlungstagen, die das Amtsgericht Konigs
Wusterhausen gegen sie fithrt, akkurat ge-
kleidet, unnahbar und seltsam ungeriihrt auf
ihrem Platz. Sie ist die Angeklagte — und die
bose Welt da drauflen hat sich gegen sie ver-

schworen, will sie bestrafen und vernichten.
h Das ]edenfalls igt ihre Korpersprache.

glbt nichts zu strafen!, ruft es stumm

- -="-" aus Frau B., und so hilt sie in ihrer Opferrolle
bis zum Urteil aus. Mag sich ihr ehrgeiziger

junger Anwalt noch so forsch fiir sie ins Zeug

legen, mogen all die Menschen, die sie zur

Strecke bringen wollen, noch so emotionsvoll
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und erschrocken von den Demiitigungen
erzihlen, die man ihr vorwirft, mogen sich
die Kinder, die sie bis vor einem Jahr unter-
richtete, noch so dngstlich nach ihr umdre-
hen, wenn sie als Zeugen aussagen miissen.
Sieglinde B. hat sich nichts vorzuwerfen.

Das sehen die betroffenen Familien natiirlich
anders. Thre Kinder wurden im September
2006 in die Klasse von Sieglinde B. einge-
schult. Mddchen und Jungen, die zuvor Kitas
im siidlichen Berliner Umland besucht hatten
und jetzt endlich groff genug waren, um Le-
sen, Schreiben und Rechnen zu lernen. Sie
freuten sich auf die Schule, wie sich jeder
Sechsjdhrige freut, der neugierig auf Neues
ist. Ihre Klassenlehrerin an der Eichwalder
Humboldt-Grundschule war eine erfahrene
Piddagogin, seit 35 Jahren im Dienst, sie wohn-
te in der benachbarten Kleinstadt, war hierher
in den Vorort zwar erst vor einigen Jahren
wegen Lehrermangels versetzt worden, und
man weif8 nicht so recht, wie sie sich fithlte an
der neuen Schule, sie gab wenig von sich preis.
Auch dass sie zu jener Zeit unter einer Tren-
nung litt, wussten die wenigsten Kollegen.
Aber Sieglinde B. galt als souveridne Person,
die ihre Klassen im Griff hatte.

Vielleicht ist ja genau das das Problem — das
Im-Griff-Haben. Frau B. duflert sich dazu nicht.
Heifdt Im-Griff-Haben anregen, herausfordern,
Lust wecken, Mut zum Widerspruch akzeptie-
ren oder Storungen vermeiden, Respekt ein-
floRen, Gehorsam erzwingen? Und wie, bitte,
funktioniert das bei Sechsjahrigen? Was tut
eine erfahrene, aber vielleicht auch dienstmiide
Lehrerin, wenn so ein Frischling traumt statt
mitzudenken, Malstifte und Rechenstidbchen
nicht schnell genug aus der Mappe holt, mit
der Banknachbarin schwatzt, mitten in der
Stunde aufs Klo muss oder auch beim zweiten
Mal noch nicht verstanden hat, was er von der
Tafel abschreiben soll? Welche Chance haben
Padagogen mit so vielen Berufsjahren, aber
gewiss auch angegriffenen Nerven, innerhalb
des Schulsystems Unterstiitzung und Entlas-
tung zu finden? Wie sehr leidet ihr Image,
wenn sie nicht mehr »alles im Griff« haben?

Die Lehrerin Sieglinde B., die angeklagt ist,
ihre Erstkldssler mit Worten eingeschiichtert,
mit Schldgen zur Ordnung gemahnt und mit
Drohungen zur Rdson gebracht zu haben,
nutzt das Gericht und die grofSe offentliche
Aufmerksambkeit fiir ihren Fall nicht, um sol-

che Fragen zu thematisieren. Warum? Weil
eigentlich sie das Opfer ist? Der Liigenkam-
pagne einer jungen, iibermotivierten, besser-
wisserischen Elternschaft ausgesetzt?

Zunichst waren die Eichwalder Elternpaare
ohne Arg. Sie merkten nur, dass ihre Schul-
anfinger schon seit einigen Wochen keine
Freude mehr am Lernen hatten, nicht mehr
sprudelnd davon erzihlten, was sie tagsiiber
erlebt hatten, sondern merkwiirdig verstumm-
ten. Aber sie wollten die Kinder auch nicht
mit Fragen bedridngen. Sie dachten, die Um-
stellung sei wohl doch schwerer als erwartet,
und die Sechsjahrigen brauchten einfach Zeit,
sich an das Neue zu gewohnen.

Doch die Symptome mehrten sich. Niklas
begann, sich die Haare auszudrehen, nisste
nachts ein, weinte frith auf dem Weg zur
Schule. Emilia brachte keine anderen Kinder
mehr mit nach Hause zum Spielen, sie bekam
komische Ticks, rollte mit den Augen und
driickte sie mit den Fdusten ganz fest zu, bis
Tranen flossen. Sie klagte iiber Kopfschmer-
zen und hatte Angst, man konne in sie hinein-
gucken. Vincent begann, sich zu verstecken,
»er wirkte bedriickt, dngstlich und durch den
Wind, beschreibt es spiter die Kinderarztin,
die ihn behandeln musste. Gina schrie im

»Kinder haben ein Recht auf gewaltfreie

Erziehung. Korperliche Bestrafungen,

seelische Verletzungen und andere entwiir-

digende Maflnahmen sind unzulissig,«

§ 1631 Abs. 2 Satz 2 BGB

Schlaf, bekam Bauchschmerzen, wenn sie
aufstehen sollte, erbrach sich. Auch Doro
ging nur noch widerwillig in die Klasse und
litt immer hiufiger an Ubelkeit. Die Eltern
bemerkten sehr wohl, dass ihre Tochter still
wurde und die Frohlichkeit verschwand.
Doros Vater fand das seltsam und wollte sei-
ne Beobachtungen mit der Lehrerin bespre-
chen. Vielleicht wusste die Rat. Sehr genau
erinnert er sich an ihre harsche Antwort,
dass sie in Eile sei und sich »hier nicht um je-
des einzelne Kind kiimmern« kénne: »Unser
Schulprinzip heifdt schlieflich nicht umsonst
individuelles Lernen!«

Davon, dass auch andere nicht mehr von
der Schule schwirmten, Moritz regelrecht
Angst hatte vor jedem Tag und zu Hause »ich
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lerne das nie« jammerte, dass der fixe, vor-
zeitig eingeschulte Arvid zu seiner Mama so
merkwiirdige Sachen sagte wie: »Ich will
nicht mehr in die Schule gehen. Schule ist
blod. Das Leben ist blod« und weinte, all das
wusste keiner vom anderen. Alle Eltern dach-
ten, nur ihr Kind hétte da ein Problem.

Bis zu jenem Abend des 13. Februar 2007,
an dem in lockerer Runde, bei einem Bier
oder Wein, iiber ein Frithlingsfest in der
Klasse gesprochen werden sollte. Elternver-
treter der 1 b hatten zu einem »Stammtischc
eingeladen, die Lehrerin sagte ab, weil sie sol-
che »Instanzenc fiir »unnotige« hielt, aber die
Eltern waren ja nicht auf sie angewiesen und
planten sozusagen privat —um ihren Kindern
nach dem ersten Halbjahr eine Freude zu
machen und die Klasse niher zusammenzu-

Manche Kinder weinten im Unterricht, und
Frau B. hitte sogar schon mal zugeschlagen —
bei anderen.«

Nach jenem Stammtisch-Abend fanden
in vielen Eichwalder Familien eindringliche
Gespriche statt, Elternvertreter initiierten
eine Fragebogenaktion, um sich einen ersten
Uberblick iiber die Sorgen der anderen zu
verschaffen. Und mindestens vier Elternpaare
erfuhren von ihren Sechsjihrigen, dass ihre
Lehrerin sie mit klatschenden Schlidgen fiir
Nichtigkeiten bestraft hitte. Dass sie ange-
schrien und blofgestellt wurden vor der Klas-
se, dass ihre Lehrerin sie »dumme« und »blod«
schimpfte, dass sie sich dafiir sehr, sehr ge-
schdamt hitten und sich im Unterricht nicht
mehr trauen wiirden, etwas zu sagen. Dieses
»Du lernst das niel« haben einige bis heute
nicht vergessen.

Zeitgleich gingen die ersten Elternbitten um

Die Eltern erfuhren, dass ihre Sechsjihrigen mit
: Gespriche an der Schule ein. Frau B. wiegelte
ab, keine Zeit, kein Bedarf. Dafiir, so berich-
teten Kinder spiter zu Hause, hitte die Leh-
rerin sie zu einem »Stuhlkreis« zusammenge-

klatschenden Schligen fiir Nichtigkeiten bestraft,
angeschrien und blof3gestellt wurden, dass
ihre Lehrerin sie »dumm« und »bléd« schimpfte

bringen. Formlos und ohne Tagesordnung
kam man ins Gespriach. Und wire da nicht
Arvids Mutter gewesen, die etwas auf dem
Herzen hatte, mit dem sie so gar nicht klar-
kam, hitte der Abend womdglich wirklich
mit einer Fest-Planung geendet. So aber er-
zihlte sie von den Angsten, die ihren Sohn
seit einiger Zeit quilten, von seinen Selbst-
zweifeln und davon, dass Arvid ihr, beim
Vorlegen des Matheheftes, gerade gebeichtet
hitte, wie »dumm er sei«: »Ich habe alles falsch
gemacht, da hat Frau B. mit mir ganz laut
geschimplft, alles durchgestrichen und mich
gehauen.c

Das war wohl der beriihmte Tropfen, der das
Fass zum Uberlaufen brachte und auch die
anderen Eltern von ihren unerklirlichen
Beobachtungen berichten liefs. »Ich konnte es
gar nicht fassen, wie viele verschiedene Ge-
schichten da zur Sprache kamenc, sagt eine
Beteiligte vor Gericht, deren Kind noch im-
mer, wie in den ersten Wochen, neugierig zur
Schule geht. »Auch meine Tochter erzihlte
mir, als ich sie fragte, dass Frau B. zu ihr zwar
immer nett gewesen sei, dass sie aber mit
anderen Kindern oft schimpfe und ihnen
sagen wiirde, dass sie schlecht seien und
selbst babyleichte Sachen nicht verstehen.
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holt und gefragt, ob etwa einer von ihnen
daheim etwas von Schlagen und Schimpfen
erzdhlt hitte. Sie habe jeden Einzelnen an-
geschaut und mit dem Zeigefinger gedroht:
»Merkt euch das, Frau B. schimpft und schlagt
nicht! Das will ich nicht mehr héren. Und
wenn ihr liigt, bekomme ich das raus.«

Dass die Eltern von nun an eine ungeziigelte
Hetzkampagne gegen sie betrieben, ist und
bleibt Sieglinde B.s ganz personliche Sicht.
Mit keinem Wort, keiner Geste gibt sie zu ver-
stehen, dass jede Familie, die so etwas von
ithrem Schulkind hort, zu Recht besorgt und
aufgeschreckt sein muss. Dass sie Aufklarung
sucht. Dass Verzweiflung und Wut sich dazu-
gesellen, wenn man den Eindruck gewinnt,
niemand nimmt ihre Befiirchtungen ernst.
Die Lehrerin blockt ab, die Schulleiterin stellt
sich vor die Kollegin und bedeutet den Be-
schwerdefiihrern, das alles nicht so aufzubau-
schen. Sie ist nicht gewillt, sich die Vorwiirfe
von den betroffenen Eltern in gebiindelten
Gesprichen anzuhoren, die Eltern bestehen
darauf, nicht nur einzeln vorgelassen zu wer-
den. Sie wollen ihre Argumente gemeinsam
austauschen und nicht am Ende allein vor der
»Institution Schule« stehen, ohne Zeugen,
ohne Beistand. Als auch dringliche Hilferufe
ans zustindige Schulamt ohne umgehende



Reaktion bleiben, nimmt die erste Familie ihr
Kind aus der Klasse und erstattet Anzeige ge-
gen die Lehrerin Sieglinde B.

Spitestens von da an ist der Gesprichsfaden
endgiiltig zerrissen, eine fiir Mitte Mérz ein-
berufene Versammlung klirt nichts. Die El-
tern sorgen sich um ihre Kinder, verlangen
Konsequenzen, die Lehrerin schweigt, die Di-
rektorin halt alle Messen fiir gesungen, der
Schulamtsleiter verspricht, den Dingen »nach-
zugeheng, eine Psychologin besucht die Klas-
se, bemiiht wissenschaftliche Tests, um An-
haltspunkte fiir die massive Schulangst der
Kinder zu finden, und fasst ihr Ergebnis in
einem Hinweis ans Schulamt zusammen. Das
wire »mehr miindlich« geschehen, beschreibt
sie den Vorgang etwas vage. Aber sie hitte
schon »Anlass zum Eingreifen« gesehen.

Der Dienstherr reagiert, wie 6ffentliche
Dienstherren gern reagieren: Er wartet ab.
Versetzt die 57-Jahrige firs Erste in die nichst-
gelegene Nachbargemeinde. Als sich dort Pro-
test erhebt, fallt ihm schlieBlich eine etwas
weiter entfernte Schule ein, in der die An-
geschuldigte unterrichten konne, bis »alles
geklirt sei«. Und kldren heif3t fiir ihn: das
Gerichtsurteil abwarten.

Das Urteil fillt an einem tritben Frithjahrs-
nachmittag 2008, als eigentlich niemand
damit rechnet. Zu oft in den vergangenen
Wochen schien es schon so, als sei alles ge-
sagt, aber immer wieder fielen dem eifrigen
Verteidiger Dinge ein, die er gern noch kliren
lassen wollte. Ob die Sitzpline im Klassen-
zimmer an allen Tagen, an denen die ver-
meintlichen Schldge stattgefunden hitten, ge-
nauso eingehalten wurden. Ob die kindlichen
Zeugen nicht eigentlich einer ausfiihrlichen

psychiatrischen Begutachtung unterzogen
werden missten, wegen der Glaubwiirdig-
keit. Ob man nicht zusitzlich Informationen
in den Kindergdrten einholen sollte, wie die
Kinder sich frither dort verhalten hitten, ob,
ob, ob.

Aber die kleine, schmale Amtsrichterin,
die acht Tage lang allen Beteiligten sehr viel
Raum gelassen hat, ihre Vorwiirfe und Ein-
winde vorzubringen, sie entscheidet jetzt:
Schluss der Beweisaufnahme. »Ich habe kei-
nen Zweifel an den Aussagen der Kinder und
ihrer Eltern.« Alles, was geschildert wurde, sei
sehr klar und nachvollziehbar gewesen. Und
Frau B. habe auch hier, vor Gericht, mit ihrem
Verhalten gezeigt, dass sie sehr wohl in der
Lage sei, Sechsjihrige einzuschiichtern und
unter Druck zu setzen.

Eine konzertierte Aktion der Eltern, so be-
findet die Richterin, konne sie »keineswegs«
erkennen. »Es ist das Natirlichste von der
Welt, dass sie sich Sorgen machten und Auf-
kliarung suchten. Sie haben sich verhalten,
wie man sich das von Eltern nur wiinschen
kann.« Weil Frau B. ihre Macht missbraucht
und den Kindern nicht nur kérperlich Gewalt
angetan habe, belisst die Richterin es nicht,
wie sonst eher tiblich, bei einer Geldstrafe.
Sieglinde B. wird eine Haftstrafe angedroht —
sechs Monate, auf Bewdhrung. Wenn sie wei-
ter unterrichtet, wird sie wissen, dass viele
Augen auf sie schauen. »Ich habe mir nichts
zu Schulden kommen lasseng, insistiert sie in
ihrem letzten Wort.

Inzwischen hat die Verteidigung Berufung
eingelegt. Es geht also weiter. Und das Schul-
amt als Arbeitgeber kann weiter abwarten.
»Lasst der Frau doch die paar Jahre bis zur
Rentex, steht in einem Leserbrief in der ortli-
chen Regionalzeitung. m
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